PJe - Processo Judicial Eletrénico

Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

NUmero: 5003954-16.2026.8.13.0035

Classe: [CIVEL] RECUPERAGAO JUDICIAL

02/06/2026

Orgéo julgador: 12 Vara Civel da Comarca de Araguari

Ultima distribuicdo : 08/04/2026

Valor da causa: R$ 637.085.299,47

Assuntos: Administragao judicial

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? SIM
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LUIZ HENRIQUE RODRIGUES GONCALVES FERREIRA
(ADVOGADO)

BRUNO HIDEKI CORRADO ONODA (ADVOGADO)
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LTDA (TERCEIRO INTERESSADO)

FERNANDO MAGALHAES DE LIMA (ADVOGADO)
REGIS JOSE FREITAS CIPRESSO (ADVOGADO)
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INTERESSADO)

BRUNO ALEXANDRE DE OLIVEIRA GUTIERRES
(ADVOGADO)

BASF SA (TERCEIRO INTERESSADO)
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VORTX DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA (TERCEIRO INTERESSADO)
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PAOLI BALBINO & BALBINO SOCIEDADE DE ADVOGADOS
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Visto.

Trata-se de pedido de Recuperacéo Judicial c/c Tutela Provisoria de Urgéncia ajuizado por
AGRICOLA SAO JUDAS LTDA, SAO CRISTOVAO LOCADORA DE VEICULOS LTDA,
AGRICOLA ESPIRITO SANTO LTDA, TREBESCHI TOMATES SUL LTDA, TREBESCHI
TOMATES MINAS LTDA, TREBESCHI TOMATES GOIAS LTDA, TREBESCHI TOMATES DF
LTDA, TREBESCHI TOMATES CEARA LTDA, EDSON ANTONIO TREBESCHI e ERICO
TREBESCHI, conjuntamente denominados GRUPO TREBESCHI.

Por meio da decisdo de ID n° 10667064931 foi deferido o pedido de Recuperacédo Judicial
formulado pelo Grupo Trebeschi e determinada a redlizagdo de diversas diligéncias necessérias ao
prosseguimento do feito.

Peticdo dos Recuperandos ao ID 10674515411, apresentando emenda a inicial, ocasido em
gue apresentaram os documentos acostados aos | Ds 10674496726 a 10674530258, visando complementar
a documentacéo faltante apontada pelo Conselho de Administracéo Judicial.

Ja aos IDs 10674594585 a 10674575401 os Recuperandos apresentaram relacdo de
contratos que contém clausula de vencimento antecipado em razéo de ajuizamento de pedido de RJ pela
contratante, reiterando o pedido de tutela de urgéncia formulado na exordial para que tais clausulas
tenham sua eficécia declarada suspensa.

A Caixa Econémica Federal, ao ID 10674997987, requereu a retirada de sigilo do feito e a
disponibilizac&o de novo edital previsto no art. 52 da Lei 11.101/05, sob pena de ofensa aos principios do
contraditorio e ampla defesa.

Nova peticao dos Recuperandos ao ID 10678693082, opinando pela rejeicdo dos Embargos
de Declaracdo opostos pelo Banco ABC Brasil SA.

O Banco ABC Brasil S.A., por sua vez, requereu o indeferimento do pedido de tutela de
urgéncia formulado pelos Recuperandos, no que se refere a declaragcdo de ineficacia de clausula de
vencimento antecipado (ID 10678810305).

Foram apresentados pedidos de cadastramento no feito aos IDs 10674763607,
10674956771, 10675041013, 10676472504, 10676526262, 10676757220, 10676973311, 10677057844,
10677572161, 10680211255, 10680671574, 10682033902 e 10682144497.
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Manifestagdo da Conselho de Administragéo Judicial ao 1D 10683234489 a 10683236286,
ocasido em que apresentou laudo de constatacéo prévia complementar (ID 10683236286) e opinou pela
rejeicdo dos aclaratérios de ID 10671601887, bem como pelo deferimento parcial do pedido de
declaracéo de ineficacia de clausulas contratuais de vencimento de divida, decorrente do gjuizamento da
recuperacdo judicial. Requereu, ainda, sejam 0s Recuperandos intimados para apresentacdo das
informagdes/documentos apontados como ausentes no laudo de constatacdo prévia complementar, bem
como pelo indeferimento do pedido formulado pela Caixa Econdmica Federal ao ID 10674997987. Por
fim, requereu afixacdo de sua remuneracao.

E o rdlatério. DECIDO.

DOSEMBARGOS DE DECLARACAO

Banco ABC Brasil SA., ao ID 10671601887, opés Embargos de Declaracéo em face da
decisdo de ID 10667064931, notadamente quanto ao deferimento, em carater provisorio, do pedido de
tutela de urgéncia formulado pelos Recuperandos para declarar a essencialidade dos bens relacionados ao
ID 10659380444.

Sustentou que a decisdo € omissa hagja vista a auséncia de comprovacdo da essencialidade
dos bens alienados fiduciariamente aos Recuperandos. Ainda, que ndo foi apresentada a documentacdo
necessé&ria ao deferimento do processamento do pedido de Recuperacdo Judicial, em especial, a auséncia
de comprovagdo da apresentacdo dos comprovantes de entrega tempestiva dos LCDPRs a RFB, em
descumprimento a normainsertano artigo 48, 8§ 3°, daLei n°11.101/2005.

Os Recuperandos apresentaram resposta aos aclaratérios sob o ID 10678693082, aduzindo
gue a decisdo atacada ndo padece de omissao, ao fundamento de que foi concedida em caréter provisorio,
determinando-se que o Conselho de Administracdo Judicial apresente laudo atestando a real
essencialidade dos bens. Tratou do carater indispensavel dos bens relacionados ao ID 10659380444 para o
exercicio das atividades empresariais do Grupo Trebeschi, batendo-se pela rejeicdo dos Embargos de
Declaragéo.

Manifestacdo do Conselho de Administracdo Judicial ao ID 10683237285, opinando pela
rejeicdo dos ED apresentados pelo Banco ABC Brasil S.A., considerando que a deciséo de ID
10667064931 ndo apresenta vicios.

Pois bem, o art. 1.022 do NCPC estabelece, in verbis;

Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:

| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicao;
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Il - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se
pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

[l - corrigir erro material.
Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisio que:

| - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos
repetitivos ou em incidente de assuncédo de competéncia aplicavel ao
caso sob julgamento;

Il - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.”

De ver-se, pois, que os embargos de declaracdo se prestam apenas a sanar vicio detectado na
decisdo judicial, para fins de resguardar o proprio direito das partes a uma apreciacdo fundamentada e
coerente com os limites da questdo levada a apreciacdo do Poder Judiciario, tudo em observancia ao
artigo 5°, XXXV, e 93, IX, ambos da Constituicdo da Republica de 1988, e do artigo 11 do Digesto
Processual vigente.

E, da andlise da decisdo embargada, verifica-se que os presentes embargos ndo merecem ser
acolhidos.

A decisdo atacada € clara ao reconhecer a essencialidade dos bens relacionados no ID
10659380444 em caréater provisorio, restando consignada a possibilidade de sua revisdo apos a
apresentacdo de laudo de averiguagdo da essencialidade dos referidos bens, pelo Conselho de
Administragéo Judicial.

Logo, nesta fase de cognicéo sumaria, ndo ha que se falar em analise pormenorizada, pelo
juizo recuperacional, da comprovacdo de essencialidade dos bens, andlise esta que sera feita apds a
juntada do laudo pelo Conselho de Administracéo Judicial.

Ademais, de umasimples leitura da deciséo de ID 10667064931, nota-se que questéo afeta a
impossibilidade de retirada de bens de capital essenciais ao exercicio da atividade empresarial dos
Recuperandos, ainda que dados em garantia de alienacéo fiduciaria, foi devidamente analisada por este
juizo.

Logo, ndo ha que se falar em omissao da decisdo objurgada, ressaltando-se que a estreitavia
dos embargos de declaragdo ndo autoriza a rediscussdo de matéria ja decidida, cabendo ao interessado se
valer daviarecursal adequada para tanto.

Destarte, REJEITO OSEMBARGOS DECLARATORIOS de I D 10671601887.
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DO PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA PARA DECLARACAO DE
INEFICACIA DE CLAUSULA CONTRATUAL

No que se refere ao pedido de declaracdo de ineficacia de clausulas contratuais que
eventualmente disponham sobre a antecipacdo do vencimento de obrigacfes contratuais em razéo do
gjuizamento de pedido de Recuperacdo Judicial, as denominadas ipso facto clauses ou clausula de
cross-default, necesséria a andlise que pondere os principios norteadores do instituto da Recuperacdo
Judicial frente ao principio daforca obrigatéria e autonomia dos contratos.

De um lado, aLei 11.101/05 tem como premissa o principio da preservacdo das empresas
instituido em seu art. 47, que tem por objetivo viabilizar o soerguimento da empresa, como fonte
produtora de riqueza e de empregos, bem como preservar sua funcéo social e o estimulo a atividade
econdmica.

Lado outro, ndo se desconhece a forga obrigatéria dos contratos (pacta sunt servanda),
corolério da autonomia privada, expressamente resguardado pelo art. 421 do Cédigo Civil.

Ocorre que eventuais cldusulas que prevejam a antecipacdo de vencimento, em decorréncia
da distribuicdo de pedido de Recuperacdo Judicial, revelam-se ontologicamente incompativeis com a
sistematicada Lei 11.101/05. 1sso porgue a distribui¢do do pedido da recuperacéo judicial trata-se de um
direito subjetivo legalmente assegurado a sociedade empresaria, sendo que execucao de tais clausulas
esvaziam, por via obliqua e injustificada, o proprio instituto, deflagrando uma série de restricoes e
impedimentos, que podem inviabilizar a continuidade da atividade empresarial e, por consectario 16gico,
frustrar os objetivos insertos no art. 47 da LRF.

Sobre a abusividade das clausulas que preveem o vencimento antecipado, ja decidiu, em
caso andlogo, o eg. TIMG:

APELACOES CIVEIS. ACAO DECLARATORIA. NULIDADE DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. RESOLUCAO CONTRATUAL E VENCIMENTO
ANTECIPADO DAS PARCELAS EM CASO DE REQUERIMENTO DE
RECUPERA(;AO JUDICIAL. NULIDADE CARACTERIZADA. RESTITUI(;AO
EM DOBRO DO VALOR DESCONTADO. INVIABILIDADE. MA-FE NAO
COMPROVADA. DANO MORAL. PRESSUPOSTOS AUSENTES. RECURSOS
NAO PROVIDOS. 1. O contrato é uma das espécies de negdcio juridico no qual as
partes, bilateralmente, renunciam a sua natural liberdade, auto-regulando seus
interesses. E dai que resulta a sua forga cogente, desde que ndo ultrapasse os limites
legais ou morais. 2. Nos exatos termos do art. 47 da Lei n° 11.101, de 2005, a
recuperacao judicial tem por objetivo viabilizar a superacdo da situacéo de crise
econdmico-financeira do devedor, a fim de permitir a manutencdo da fonte
produtora, do emprego dos trabalhadores e dos interesses dos credores,
promovendo, assim, a preservacdo da empresa, sua funcao social e o estimulo a
atividade econdmica. 3. A insercdo de clausulas contratuais resolutivas expressas
para a hipétese de requerimento de recuperacdo judicial é inconciliavel com o
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escopo da Lei n®11.101, de 2005, na medida em que representa inegavel dbice a
superacdo da crise econdémico-financeira vivenciada pela empresa, sobretudo
guando os valores foram contratados com o objetivo dereforcar o capital de giro
da empresa. 4. Portanto, evidenciada abusividade, torna-se de rigor a
manutencdo do capitulo da sentenca que declarou a nulidade das clausulas
resolutivas mencionadas. 5. A obrigacdo de restituir a dobra do indébito pressupbe
prova de que a cobranca esta eivada de ma-fé. Até que sobrevenha a declaragdo de
nulidade das clausulas contratuais impugnadas, ndo se pode dizer que os descontos
nelas autorizados foram implementados com mala fides de modo a impor o
ressarcimento em dobro da quantia descontada. 6. Neste caso, até 0 momento em que
€ declarada a nulidade das cléusulas contratuais, é invidvel falar-se em ilicitude da
cobranga pautada nas suas disposi¢les e, consequentemente, em dano moral a ser
reparado. 7. Apelagdes civeis conhecidas e ndo providas, mantida a sentenca que
acolheu parcialmente a pretensdo inicia. (TIMG - Apelagdo Civel
1.0000.20.565958-4/001, Relator(a): Des.(a) Caetano Levi Lopes , 22 CAMARA
CIVEL, julgamento em 30/03/2021, publicagio da simula em 05/04/2021)

Tais clausulas, em sua esséncia, operam como verdadeira penalidade ao exercicio regular de
direito potestativo conferido por lei, em manifesta contradi¢cdo com o sistema recuperacional, sendo certo
gue, admitida sua plena eficécia, restariam comprometidos ndo apenas o interesse individual dos
Recuperandos, mas também o interesse coletivo dos credores e o interesse social ha manutencéo da fonte
produtiva

No caso em andlise, 0 Conselho de Administragéo Judicial apontou ao ID 10683237285 que
0s Recuperandos ndo apresentaram coOpia de todos os contratos bancérios relacionados ao 1D
10674573535, e que, embora alguns contratos tenham sido apresentados, ndo apresentam em Seu corpo
clausula de vencimento antecipado em raz&o do ajuizamento de pedido de Recuperacdo Judicial pela
contratante.

Lado outro, conforme destacado pelos Auxiliares do Juizo, a fase de administrativa de
verificagdo de crédito esta em curso e, somente apds a publicacdo do edital previsto no 82° do art. 7° da
Lei 11.101/05, é que haver4 a andlise da sujeicdo ou ndo dos créditos estampados nos contratos em
analise aos efeitos do processo recuperacional .

Vale ressaltar que, como bem destacado pelo Conselho de Administragdo Judicial, somente
as clausulas que prevejam a possibilidade de vencimento antecipado em raz&o do ajuizamento de pedido
de RJ séo objeto do pedido dos Recuperandos.

Quanto ao mais, a auséncia de apresentacéo de copia dos contratos inviabiliza sua andlise
pelo juizo recuperacional .

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO DE TUTELA DE
URGENCIA FORMULADO PELOS REQUERENTES para reconhecer a abusividade de eventuais
cldusulas contratuais resolutivas expressas para o caso de pedido de Recuperacéo Judicial, contidas nos
seguintes contratos: CCB n° 333028860000004550, ADITAMENTO CCB n° 333028860000004600 -

Numero do documento: 26052715410194600010683425356
https://pje.timg.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=26052715410194600010683425356 .
Assinado eletronicamente por: ANA MARIA MARCO ANTONIO - 27/05/2026 15:41:02 Num. 10687288587 - Pag. ¢




CCB n° 333028860000004600, CCB n° 01116001, CCB n° 00977802, CCB n° 01661610 - CONTRATO
N° 44006711040, CCB n° 01661614, ADITAMENTO CCB n°® 333028860000004670 - CCB n°
333028860000004670, CCB n° 333028860000005070, CCB n° 01116008, CCB n°
00333028860000005210, CCB n° 00333028860000005030, CCB n° 00333028860000005080, CCB n°
00333028860000005100, CCB n° 01661615 - CONTRATO N° 44006919172, CCB n° 01116004, CCB n°
01116003, CCB n° 227000307941, CCB n° 011310001 326454, ADITAMENTO CCB n°
333028860000004750 - CCB n° 00333028860000004750, CCB n° 01661604 - CONTRATO N°
44006159232, CCB n° 00333028860000004480, CCB n° 00333028860000005270, CCB n° 1661613 -
CONTRATO N° 44006853376, CCB n° 01116009, CCB n° 01116014, CCB n° 00333028860000004950,
CCB n° 00333028860000005250, CCB n° 00977801, ADITAMENTO CCB n° 333028860000004500 -
CCB n° 333028860000004500, CCB n° 00333028860000005280, CCB n° 121376, CCB n° 01116005,
CCB n° 1661611 - CONTRATO N° 44006868160, CCB n° 01661608 - CONTRATO N° 44006521764,
CCB n° 6139824, CPR N° 17683426, CCB n° 00977804, CCB n° 116786, CCB n° 00977806, CCB n°
01661609, CCB n° 01470620 - CONTRATO N° 44005795437, CCB n° 01470618 - CONTRATO N°
44005642410, CCB n° 01661617 - CONTRATO N° 44007197618, CCB N° 009.020.963, CCB N°
009.020.962, CPRF n° 204100305399, CCB N° 009.020.964, CCB n° 01796608 - CONTRATO N°
44010191137, CCB n° 01796601, CCE n° 20723-01, CCE n° 1796602, CPR FINANCEIRA 002/2025,
CPR FINANCEIRA 001/2025, CCB N° 2040296, CPR Financeira n°® 405.350/25, CPRF n°
204100306255, CPR Financeira n°® 17455925, CONTRATO N° 17458625, CONTRATO N° 17685326,
CPRF n° 197020190842200, CPRF n° 1115208, CPR Financeira n° 197020191430000, CPRF n°
197006191225100, CPRF n° 006334985, CPRF n° 204100306395, CPRF n° 204100306352, CCB n°
1891445, ADITAMENTO CCB n° 333028860000004730 - CCB n° 00333028860000004730,
ADITAMENTO CCB n° 333028860000004720 - CCB n° 00333028860000004720 e CCB n° 01661612 -
CONTRATO N° 440067544186, ficando desde j& declarada sua ineficacia em relacdo aos Requerentes.

DA EMENDA DA INICIAL

Conforme se infere da decisdo de ID 10667064931, foi determinada a intimag&o dos
Recuperandos para a apresentacéo da documentacéo faltante apontada no Laudo de Constatacdo Prévia e
descritos na peticdo da Administragdo Judicial de ID 10666488338, bem como para aditar a inicial
promovendo a inclusdo das empresas com natureza juridica de produtor rural, quais sgjam: ERICO
TREBESCHI, inscrito no CNPJ sob o0 n° 30.978.735/0001-55, e EDSON ANTONIO TREBESCHI,
inscrito no CNPJ sob o n° 08.224.694/0001-52.

Os Recuperandos, por meio do petitorio de ID 10674515411, promoveram o aditamento da
inicial parainclusdo de ERICO TREBESCHI (CNPJ sob o n° 30.978.735/0001-55) e EDSON ANTONIO
TREBESCHI (CNPJ sob 0 n° 08.224.694/0001-52), no polo ativo da presente demanda.

Na ocasido, pugnaram pela juntada da documentacdo acostada aos IDs 10674496726 a
10674530258.

O Conselho de Administracdo Judicial apresentou Laudo de Constatacdo Prévia
Complementar ao ID 10683236286, apontando que em relacdo as sociedades empresarias cuja inclusdo
foi determinada por este juizo, foram preenchidos os requisitos previstos nos arts. 48 e 51 da Lei
11.101/05.

Numero do documento: 26052715410194600010683425356
https://pje.timg.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=26052715410194600010683425356 L
Assinado eletronicamente por: ANA MARIA MARCO ANTONIO - 27/05/2026 15:41:02 Num. 10687288587 - Pag. 7




E da andlise do referido laudo, vé-se que, embora os Recuperandos tenham apresentado
parte da documentacédo descrita na manifestacdo da AJ de ID 10666488338, persiste a pendéncia no que
se refere & necessidade de reapresentacdo da descricao das sociedades do grupo societério, contemplando,
em sua integralidade, as informagdes acerca de todos os vinculos e participagfes societarias de 2 (duas)
empresas relacionadas aos socios dos Requerentes, quais sejam: Industria Mineira de Fertilizantes
Liquidos Ltda. e Trebeschi Representacfes Comerciais Ltda.

Comungo do entendimento adotado pela Auxiliar do Juizo no que se refere a
impossibilidade dos Recuperandos apresentarem o endereco eletrénico de credores cujo dado ndo |he foi
informado e/ou ndo tem conhecimento, sendo a informac&o do endereco fisico suficiente para o envio das
correspondéncias aos credores, naformadaainea“a’, inciso |, daLei 11.101/05

Pelo exposto, DEFIRO O PEDIDO DE ADITAMENTO DA INICIAL DE ID
10674515411 E DETERMINO ainclusdo das sociedades empresariais ERICO TREBESCHI (CNPJ sob
0 n° 30.978.735/0001-55) e EDSON ANTONIO TREBESCHI (CNPJ sob o n° 08.224.694/0001-52), no
polo ativo da presente demanda.

DETERMINO, também a intimacéo dos Recuperandos para, no prazo de 05 (cinco) dias,
apresentarem as informagdes/documentos solicitados pelo Conselho de Administragdo Judicial no Laudo
de Constatacdo Prévia anexado ao 1D 10666438338.

Consigne-se que a ndo apresentacdo da documentacdo ora solicitada, até a presente data, ndo
tem o conddo de revogar a decisdo gue deferiu 0 processamento do pedido de Recuperacdo Judicial do
Grupo Trebeschi.

DO PEDIDO FORMULADO PELA CAIXA ECONOMICA FEDERAL AO ID
10674997987

A Caixa Econémica Federal, ao ID 10674997987, pugnou pela retirada do sigilo lancado
sobre o feito. Ainda, que seja publicado novo edital previsto no art. 52 da Lei 11.101/05, haja vista que
guando de sua publicacdo o feito ainda tramitava em segredo de justica, em ofensa aos principios
constitucionais da ampla defesa e contraditorio.

O Conselho de Administracéo Judicial, por meio da manifestacdo de ID 10683234489,
opinou pelo indeferimento do pedido formulado pelainstituicéo financeira.

Inicialmente, imperioso destacar que o edital previsto no art. 52 da Lei 11.101/05 foi
disponibilizado no Djen em 30/04/2026, conforme indicado pela Caixa Econdmica Federal e corroborado
pela manifestagdo da AJ.
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Lado outro, conforme se infere da certiddo de ID 10675430534, 0 presente processo
recuperacional deixou de tramitar em segredo de justica em 08/05/2026.

Ocorre que 0 Conselho de Administracéo Judicia informou que a Caixa Econdmica Federal
apresentou divergéncia tempestivamente em 13/05/2026, o que demonstra claramente que a manutencéo
do sigilo nos autos por 08 (oito) dias apds a publicacdo do edital ndo Ihe trouxe prejuizos.

Logo, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa e/ou ofensa ao contraditorio, razéo pela
qual INDEFIRO o pedido de ID 10674997987.

DOSPEDIDOS DE CADASTRAMENTO

CADASTREM-SE os procuradores conforme requerido aos IDs 10674763607,
10674956771, 10675041013, 10676472504, 10676526262, 10676757220, 10676973311, 10677057844,
10677572161, 10680211255, 10680671574, 10682033902 , 10682144497, 10684851403, 10685670088 e
10687206757.

DA REMUNERACAQO DO CONSELHO DE ADMINISTRACAQ JUDICIAL

Considerando-se alta complexidade inerente ao presente processo de reestruturacdo, bem
como 0 constante no tem vii das “Conclusdes e Pedidos’ da Exordial (1D.10659243792) e a pretensdo
diversa externada pelo Conselho de Administracdo no item VII da manifestacdo 1D.10683237285,
DETERMINO a abertura de vista as Recuperandas pelo prazo de 05 (cinco) dias.

DA DECISAO PROFERIDA NO AGRAVO DE INSTRUMENTO N.
1.0000.26.206569-1/001

Ciente da decisdo proferida decisdo proferida no Agravo de Instrumento n.
1.0000.26.206569-1/001 e juntada aos autos ao ID 10682843435, mantenho a decisdo agravada por seus
proprios fundamentos.

Registro que o Agravante ndo cumpriu com o disposto no art. 1.018 do CPC.

Registre-se, ainda, que ndo foi concedido efeito suspensivo ao recurso.
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Considerando que ndo ha pedido de informacdes pelo 6rgéo ad quem, desnecessario o envio
de informacdes.

Cumpra-se. Intimem-se.

Araguari, data da assinatura eletronica.
ANA MARIA MARCO ANTONIO
Juizade Direito

12Vara Civel da Comarcade Araguari
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