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AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV 32 CAMARA CIVEL
N° 1.0000.26.206569-1/029 ARAGUARI
AGRAVANTE(S) COOPERATIVA DE CREDITO DE

LIVRE ADMISSAO DO TRIANGULO
MINEIRO LTDA - SICOOB ARACOOP

AGRAVADO(A)(S) AGRICOLA ESPIRITO SANTO LTDA
AGRAVADO(A)(S) AGRICOLA SAO JUDAS LTDA - ME
AGRAVADO(A)(S) EDSON ANTONIO TREBESCHI
AGRAVADO(A)(S) ERICO TREBESCHI
AGRAVADO(A)(S) SAO CRISTOVAO LOCADORA DE
VEICULOS LTDA

AGRAVADO(A)(S) TREBESCHI REPRESENTACOES
LTDA - ME

AGRAVADO(A)(S) TREBESCHI TOMATES CEARA LTDA
AGRAVADO(A)(S) TREBESCHI TOMATES DF LTDA
AGRAVADO(A)(S) TREBESCHI TOMATES GOIAS LTDA
AGRAVADO(A)(S) TREBESCHI TOMATES LTDA

DECISAO
Vistos,

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto por
COOPERATIVA DE CREDITO DO TRIANGULO MINEIRO E SAO
FRANCISCO LTDA. - SICOOB ARACOOP em face da r.decisao(doc.
ordem n°1532-TJ), proferida pela 12 Vara Civel da Comarca de
Araguari/MG que, nos autos da recuperacdo judicial ajuizada por
AGRICOLA SAO JUDAS LTDA, SAO CRISTOVAO LOCADORA DE
VEICULOS LTDA, AGRICOLA ESPIRITO SANTO LTDA, TREBESCHI
TOMATES SUL LTDA, TREBESCHI TOMATES MINAS LTDA,
TREBESCHI TOMATES GOIAS LTDA, TREBESCHI TOMATES DF
LTDA, TREBESCHI TOMATES CEARA LTDA, EDSON ANTONIO
TREBESCHI e ERICO TREBESCHI, conjuntamente denominados
GRUPO TREBESCHI, recebeu a relacdo de credores retificada
apresentada pelas recuperandas e determinou a republicacao do edital
previsto no 81° do art. 52 da Lei n°® 11.101/2005, com reabertura do
prazo para habilitacdes e divergéncias administrativas. Transcrevo:

Trata-se de pedido de Recuperacdo Judicial c/c
Tutela Provisoria de Urgéncia ajuizado por
AGRICOLA SAO JUDAS LTDA, SAO CRISTOVAO
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LOCADORA DE VEICULOS LTDA, AGRICOLA
ESPIRITO SANTO LTDA, TREBESCHI TOMATES
SUL LTDA, TREBESCHI TOMATES MINAS LTDA,
TREBESCHI TOMATES GOIAS LTDA, TREBESCHI
TOMATES DF LTDA, TREBESCHI TOMATES
CEARA LTDA, EDSON ANTONIO TREBESCHI e
ERICO TREBESCHI, conjuntamente denominados
GRUPO TREBESCHI. Banco Bradesco S.A., aos ID
10699093793 a 10699111488, comprovou a
interposicdo de Agravo de Instrumento em face da
decisdo de ID 10687288587, no ponto em que
reconheceu a abusividade da clausula que prevé o
vencimento antecipado dos contratos, declarando sua
inefichcia. Os credores Blumen Industria de
Embalagens Ltda. (ID 10699674348) e Rede Brasil
Lubrificantes Ltda (ID 10702367648) formularam
pedido de habilitacdo/impugnacédo de crédito nos
autos do processo recuperacional. Sobreveio pedido
de habilitacdo de procurador pelos credores F G
Lubrificantes Ltda. - ME (ID 10699647191), Koppert
do Brasil Holding S.A. (ID 10702177786) e Rede
Brasil Lubrificantes Ltda. (ID 10702319155). Peticédo
dos Recuperandos ao ID 10699932211, pugnando
pelo cadastramento de seus novos procuradores no
feito. J& aos IDs 10700737678 a 10700736380, 0s
Recuperandos apresentaram Relacdo de Credores
retificada, pugnando por seu recebimento e
republicacéo do edital previsto no 81° do art. 52 da Lei
11.101/05. Certid6es da serventia do juizo aos IDs
10701297732 e 10701285794, certificando que
realizou o cadastramento dos novos procuradores dos
Recuperandos, bem como aqueles indicados na
decisado de ID 10699814493. Nova manifestacdo dos
Recuperandos aos IDs 10701655832 a 10701652697,
oportunidade em que apresentaram Plano de
Recuperacdo Judicial, acompanhado de Laudo de
Viabilidade Econdmico-Financeiro, Laudo de
Avaliacdo de Bens e Ativos e Laudo de Bens
Essenciais. Foi juntada aos autos manifestacdo do
Conselho de Administracdo ao ID 10701865213 que,
dentre outras questdes, informou ndo se opor ao
recebimento da Relacdo de Credores Retificada
apresentada pelos Recuperandos, bem como a
republicacdo do edital previsto no §1°, do art. 52, da
Lei n° 11.101/05. A serventia do juizo, aos ID
10702330497 a 10702342883, acostou aos autos
copia da decisdo monocratica proferida no A.l. n°
1.0000.26.206569-1/010, que indeferiu o pedido de
atribuicéo de efeito suspensivo ao recurso interposto
por Banco Bradesco S.A. Ao ID 10702449831, a
credora Compass Comércio de Pecas e Servicos em
Sistema de Pesagem Ltda. apresentou Embargos de
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Declaracdo em face da deciséo de ID 10699814493,
arguindo a ocorréncia de omisséo e contradicdo em
relacdo ao pedido por ela formulado ao ID
10688243195. Os Recuperandos compareceram aos
autos pugnando pela intimacdo da Administracdo
judicial sobre a proposta de remuneracéo contida em
referido petitério (ID 10702462144). Ao ID
10703471797, o Banco Safra S.A pugna pelo
indeferimento do pedido de republicacdo do edital
previsto no art. 52, 81° da LRE, bem como de
reabertura da fase administrativa de verificagcdo de
crédito. Requer, ainda, seja determinada a
apresentacdo da relacéo de credores do 82°do art. 7°
da LRE, até o termo final de 03/07/2026,
desconsiderando-se a relacdo extemporanea
apresentada. Por fim, pleiteia a condenacédo dos
recuperandos ao pagamento de multa por litigancia
de ma-fé. Os credores Setec Comércio e
Representacdo de Produtos Agricolas Ltda. e Jsm
Comercio e Representacdo de  Produtos
Agropecuarios Ltda. apresentaram Embargos de
Declaracéo (ID 10703675411) em face da decisdo de
ID 10699814493, arguindo a ocorréncia de omissao
na medida em que deixou de apreciar questao contida
no petitério de ID 10688151423. Por fim, foi juntada
aos autos manifestacdo do Conselho de
Administracdo ao ID 10704604998, ocasido em que
opinou pela intimacéo dos Recuperandos acerca dos
aclaratérios de ID 10702449831 e 10703675411, pelo
indeferimento do pedido formulado pelo Banco Safra
S.A. ao ID 10703471797, bem como pelo
cadastramento de procuradores. Por fim, ndo se op6s
a fixacdo da remuneracéo no percentual de 1,65% do
passivo informado na Relacdo de Credores constante
do ID 10700736380, conforme sugerido pelos
Recuperandos em ID 10702462144, pugnando,
contudo, pela sua readequacéo, apresentando o fluxo
de pagamento pretendido. E o relatério. Decido. DA
PETICAO DO BANCO BRADESCO S.A. O Banco
Bradesco S.A., ao ID 10699093793, comprovou a
interposicdo de Agravo de Instrumento em face da
decisdo de 10687288587, em cumprimento ao
disposto no art. 1.018 do CPC. O Conselho de
Administrac&o Judicial, ao ID 10701865213, informou
que foi negado efeito suspensivo ao recurso. Ciente
da interposicdo do recurso, mantenho a decisédo
agravada por seus proprios fundamentos, exercendo
juizo negativo de retratacdo. DAS PETICOES DE ID
10700737678 E 10703471797 Os Recuperandos, por
meio de petitério inserido nos autos ao ID
10700737678, informaram que durante a fase de
verificacdo administrativa de créditos, foi constatada a
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necessidade de retificacdo da Relacdo de Credores
apresentada aos IDs n° 10659476829 a
10659476833. Apresentou a Relacdo de Credores
Retificada ao ID 10700736380, pugnando pelo seu
recebimento e republicacdo do edital previsto no 81°
do art. 52 da Lei 11.101/05. Manifestacdo do
Conselho de Administracdo ao ID 10701865213, ndo
se opondo ao pedido dos Recuperandos. Lado outro,
0 Banco Safra, por meio de petitério de ID
10703471797, requereu o indeferimento do pedido do
Grupo Recuperando de republicacdo do edital
previsto no art. 52, § 1° da Lei 11.101/05 e pugnou
pela fixacdo de multa por litighncia de ma-fé em
desfavor dos Recuperandos. Pois bem. Como bem
destacado pela Administracdo Judicial, a Relacédo de
Credores retificada apresentada pelos Recuperandos
trouxe aumento significativo do passivo concursal, a
justificar a republicacédo do edital relativo ao 81° do
art. 52 da Lei 11.101/05. A medida se mostra
necessaria visando evitar arguicao de nulidade por
credores e/ou interessados e nao traz qualquer
prejuizo ao andamento do feito. Pelo contrario, a
republicacédo do edital contendo a relacéo de credores
retificada, traz mais seguranca para a verificacdo
administrativa de créditos pelo Conselho de
Administradores Judiciais, evitando o ajuizamento
injustificado de impugnacdes de crédito. Para além
disso, a medida néo interfere no curso do prazo do
stay period. Veja-se que com a republicacéo do Edital,
os credores deverdo apresentar administrativamente
ao Conselho de Administracdo Judicial eventuais
discordancias com a Relacdo de Credores
apresentada pelos Recuperandos. Posteriormente,
com a publicacéo do edital previsto no art. 7°, §2°, da
Lei 11.101/2005, caso ainda subsistam discordancias
com a Relacéo de Credores elaborada pelo Conselho
de Administracdo Judicial, havera inicio a fase judicial
de impugnacfes. Portanto, ndo se mostra cabivel,
neste estagio processual, a discussdo acerca da
sujeicdo (ou ndo) de créditos ao procedimento
concursal; tampouco o peticionamento pleiteando
habilitac6es/impugnacdes de crédito e/ou declaracdes
de concursalidade ou extraconcursalidade de créditos
por este Juizo, porguanto nao se trata da via nem do
momento processual adequados. Pelo exposto,
recebo a Relacdo de Credores Retificada de ID
10700736380 apresentada pelos Recuperandos e
determino a expedicdo de edital previsto no § 1° do
art. 52 da Lei 11.101/2005. Advirto que apés a
publicacéo do referido edital (art. 52, §1°), os credores
deverdo apresentar administrativamente ao
Administrador Judicial, no prazo de 15 (quinze) dias,
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suas habilitacdes ou divergéncias de créditos. Em
consequéncia, somente apés o decurso do prazo
supra mencionado é que tera inicio o prazo de 45
(quarenta e cinco) dias para a Administracéo Judicial
apresentar sua relacéo de credores, encargo que lhe
€ imposto no 82° do art. 7° da LRF. Por fim, indefiro
os pedidos formulados pelo Banco Safra em ID
10703471797. DO PLANO DE RECUPERACAO
JUDICIAL Os Recuperandos juntaram aos autos de
Recuperacédo Judicial, acompanhado de Laudo de
Viabilidade = Econdmico-Financeiro, Laudo de
Avaliacdo de Bens e Ativos e Laudo de Bens
Essenciais, conforme se infere aos IDs 10701655832
a 10701652697. O conselho de Administradores
Judiciais, ao ID 10701865213, informou que ira
apresentar no prazo legal, o Relatério sobre o Plano
de Recuperacao Judicial, encargo previsto no art. 22,
inciso Il, alinea “h”, da LRF. Determino a publicacéo
do Edital contendo aviso aos credores sobre o
recebimento do plano de recuperacéo, com prazo de
30 (trinta) dias para a manifestacdo de eventuais
objec0des, contados da data da publicacéo da Relacdo
de Credores de que trata o 82° do art. 7°, conforme
previsto no art. 53, paragrafo Unico e art. 55, todos a
Lei 11.101/05. DOS EMBARGOS DE DECLARACAO
DE ID 10702449831 E 10703675411 O credor
Compass Comércio de Pecas e Servicos Em Sistema
de Pesagem Ltda. interpds embargos de declaracao
em face da decisdo de ID 10699814493, arguindo a
ocorréncia de omissao/contradicdo na medida em que
a decisdo atacada ndo analisou o pleito contido no
petitério de ID 10688243195. Sobreveio aos autos
Embargos de Declaracdo opostos pelos credores
Setec Comércio e Representacdo de Produtos
Agricolas Ltda. e JSM Comércio e Representacao de
Produtos Agropecuarios Ltda. requerendo a reforma
da deciséo de ID 10699814493 ao fundamento de
que a decisdo atacada incorreu em omissao ha
medida em que deixou de apreciar questao contida no
petitério de ID 10688151423. Em observancia ao
disposto no 82° do art. 1.023 do CPC, sobre os
aclaratérios de ID 10702449831 e 10703675411,
oucam-se, de forma sucessiva, Recuperandos e
Conselho de Administracdo Judicial. Decorrido o
prazo, com ou sem manifestagéo, retornem os autos
conclusos. DA FIXACAO DOS HONORARIOS DO
CONSELHO DE ADMINISTRACAO JUDICIAL Os
Recuperandos, ao ID 10702462144, apresentaram
proposta para pagamento dos honorarios devidos ao
Conselho de Administracdo Judicial. Na ocasiéo,
pugnou pela intimacao da Auxiliar do Juizo. Por sua
vez, o Conselho de Administracdo Judicial, em
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manifestacdo inserida ao ID 10704604998, nédo se
opOs a fixacdo da remuneracdo no percentual de
1,65% (um virgula sessenta e cinco por cento) do
passivo informado na Relacéo de Credores constante
do ID 10700736380, conforme sugerido pelos
Recuperandos em ID 10702462144, pugnando,
contudo, pela sua readequacdo para que O
pagamento se dé da seguinte forma: 12 (doze)
parcelas mensais no valor de R$200.000,00
(duzentos mil reais); 24 (vinte e quatro) parcelas
mensais no valor de R$250.000,00 (duzentos e
cinquenta mil reais); 24 (vinte e quatro) parcelas
mensais no valor de R$300.000,00 (trezentos mil
reais); Parcela Bullet final no 61°més de pagamento,
com o saldo residual devidamente atualizado na
forma prevista, acrescidas de ponderacdes. Pois bem.
Nos termos do art. 24 da Lei n° 11.101/2005, a
remuneracdo do Administrador Judicial deve ser
fixada pelo Juizo, atendendo a complexidade do
trabalho, a capacidade de pagamento do devedor e
aos valores praticados no mercado, observado o
limite de 5% (cinco por cento) sobre o valor dos
créditos submetidos a recuperacao judicial. No caso
dos autos, o trabalho a cargo do Conselho de
Administracdo Judicial revestese de complexidade
acima da média, considerando que 0 processo
envolve oito sociedades empresarias e dois
produtores rurais em regime de consolidacéo
processual e substancial, com aproximadamente mil e
trezentos credores relacionados, passivo concursal
declarado de R$ 1.097.207.208,69, atividade
produtiva distribuida em diversas comarcas e
contratos de natureza diversa, inclusive de carater
internacional. Acresce, ainda, que o também recente
Provimento CNJ n° 216, de 09 de marco de 2026,
disciplinou de forma criteriosa a recuperacao judicial
de produtores rurais, impondo ao Administrador
Judicial encargos especificos que ampliam o escopo
ordinario de sua atuagéo. Observa-se que o referido
Provimento exige que os Relatérios Mensais de
Atividades contemplem secéo dedicada a atividade
rural, com informacdes objetivas sobre o estagio do
ciclo produtivo, insumos utilizados, cronograma de
execugdo e riscos identificados (art. 12), além de
prever o acompanhamento das garantias constituidas
sobre a producdo, com comunicagdo ao Juizo e ao
Ministério Publico de eventuais desvios ou alienacdes
nao autorizadas (art. 12, 83°). Somam-se a isso a
necessidade de coordenagdo com laudos técnicos de
safra (art. 12, 81° e 82°) e a vigilancia permanente
sobre créditos ndo sujeitos a recuperagao judicial, que
demandam andlise criteriosa e individualizada de
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cada relacao contratual do Grupo Trebeschi com seus
credores agroindustriais e financeiros (arts. 13 a 15 do
Provimento CNJ n° 216/2026). Tais exigéncias,
especificas do ambiente do agronegécio em crise,
oneram de forma verificavel o trabalho da
Administracdo Judicial para além do padréo
observado em recuperacfes judiciais de porte
equivalente que ndo envolvam devedores rurais.
Portanto, consigno que a amplitude das atribuicGes
legais previstas no art. 22 da Lei n° 11.101/2005,
ampliadas pela Lei n° 14.112/2020, e o volume de
trabalho estimado confirmam a necessidade de
remuneracdo compativel com o0 encargo assumido
pelo Conselho. Importante destacar que este Juizo
tem conhecimento do Provimento CNJ n° 231, de 24
de junho de 2026, que apresenta critérios a serem
observados pelo Poder Judiciario no ambito da
atuacdo dos Administradores Judiciais. Importante
ressaltar que o referido Provimento apresenta alguns
parametros de referéncia, na medida em que seu art.
22 estabelece o prazo de 120 (cento e vinte dias) para
que os Tribunais adaptem seus sistemas para
cumprimento das diretrizes ali previstas. No caso dos
autos, verifico que os proprios Recuperandos
sugeriram que o percentual da remuneracdo do
Conselho de Administracéo fosse fixado em 1,65% do
passivo informado na Relagéo de Credores, conforme
manifestacdo colacionada em ID 10702462144, de
modo que entendo ter sido demonstrada a
capacidade financeira para o referido pagamento,
sem que haja comprometimento da continuidade de
suas atividades. Deste modo, sopesando os pontos
acima narrados, FIXO os honorérios do Conselho de
Administracdo em 1,65% (um virgula sessenta e cinco
por cento) do passivo informado na Relacdo de
Credores constante do ID 10700736380, com
vencimento a cada dia 10 (dez), iniciando-se a partir
de 10/07/2026, que deverdo ser pagos em 12 (doze)
parcelas mensais no valor de R$200.000,00
(duzentos mil reais); 24 (vinte e quatro) parcelas
mensais no valor de R$250.000,00 (duzentos e
cinquenta mil reais); 24 (vinte e quatro) parcelas
mensais no valor de R$300.000,00 (trezentos mil
reais); saldo final no 61° més de pagamento. As
parcelas deverdo ser atualizadas mensalmente pelo
IPCA. Por fim, fica desde ja autorizado o pagamento
total ou parcial da remuneracéo devida ao Conselho
de Administracdo Judicial em caso de evento de
liuidez dos Recuperandos, bem como fica
determinado o vencimento antecipado e o pagamento
de parcelas remanescentes nas hipoteses de
encerramento sumario a pedido dos Recuperandos e
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autorizado pelo Juizo e, ainda, na hipétese de
encerramento de periodo fiscalizatério na pendéncia
de parcelas vincendas, conforme requerido em ID
10702462144 e com base nas ponderacdes
apresentadas em ID 10704604998. DO PEDIDO DE
HABILITACAO/IMPUGNACAO DE CREDITO
Conforme destacado pelo Conselho de Administracéo
Judicial, o processo se encontra em fase de
verificacdo administrativa dos créditos pela
Administracdo Judicial. Em relacdo aos pedidos de
habilitacdo/impugnacdo de crédito, realizado
inadequadamente no bojo do processo, conforme ja
decidido, o procedimento administrativo de habilitacdo
de crédito, processado perante a Administracao
Judicial, é a via legal e Unica apontada pela LREF,
especialmente depois das modificacdes introduzidas
pela Lei 14.112 /2020. Registre-se que o prazo para
apresentacdo de divergéncias na fase administrativa
de verificacao de créditos findou-se em 19/05/2026.
Nada obstante, por meio da presente decisdo esta
sendo determinada a republicacdo do edital previsto
no 81° do art. 52 da Lei 11.101/05 contendo a nova
relacdo de credores apresentada pelos Recuperandos
ao ID 10700736380. Em consequéncia disso, sera
reaberto o prazo para apresentacéo de divergéncia na
fase administrativa. Logo, cabe aos credores
aguardar a publicacéo do edital previsto no 81°do art.
52 da Lei 11.101/05, ocasido em que caso nao
concorde com o crédito arrolado em seu favor, podera
apresentar divergéncia administrativa diretamente a
AJ em observancia a forma e prazo previstos no §1°
do art. 7° do mesmo diploma legal. Ademais,
conforme este juizo ja decidiu ao ID 10699814493,
finda a fase administrativa, com a publicacdo da
Relacéo de Credores apresentada pela Administracéo
Judicial, persistindo a discordancia do credor com o
valor relacionado em seu favor, ou caso ndo haja
valor relacionado, podera o credor ajuizar impugnacao
de crédito ou habilitacdo retardataria, na forma dos
arts. 8°, 85°, art. 10, 13 e 15, todos da Lei 11.101/05.
Deste modo, ressalta-se, uma vez mais, que 0
peticionamento nos autos principais discutindo
valores, classificacdo ou sujeicdo de créditos ao
processo concursal, neste momento processual, ndo
se mostra a via adequada para tal medida, razéo pela
gual eventuais requerimentos neste sentido ndo serao
considerados. Assim, conforme ja consignado por
este juizo, determino que a serventia do juizo realize o
cadastramento de todos os Habilitantes/Impugnantes,
0s quais deverdo ser intimados dos esclarecimentos
ora prestados. DOS PEDIDOS DE
CADASTRAMENTO Cadastrem-se o0s procuradores
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conforme requerido aos ID 10699647191 (F G
Lubrificantes Ltda. - ME), 10702177786 (Koppert do
Brasil Holdings S.A.) e 10702319155 (Rede Brasil
Lubrificantes Ltda.). P.I.C. Araguari, data da
assinatura eletronica.

Em sintese das razdes recursais, defende: (i)a ocorréncia de
preclusédo consumativa quanto a apresentacao da relagédo de credores
pelo devedor; (ii) a impossibilidade de substituicdo unilateral e
extemporanea da lista de credores apés encerrada a fase
administrativa; (iii) a violacdo a marcha procedimental estabelecida nos
arts. 7°e 8°da Lein®11.101/2005; (iv) a inexisténcia de previséo legal
para republicagdo do edital do art. 52, 81°, da Lein®11.101/2005, com
reabertura integral da fase administrativa de verificagéo de créditos; (v)
a necessidade de preservacdo da competéncia técnica do
administrador judicial para verificagdo dos créditos, bem como da via
prépria da impugnacdo de crédito; e (vi) a existéncia de perigo de
dano, consubstanciado no retrocesso procedimental, na reabertura
indevida de prazos e na submisséo provisoéria do crédito da agravante
aos efeitos do procedimento recuperacional, sem prévia definicdo
acerca de sua alegada natureza extraconcursal.

Pugna pela atribuicdo de eficacia suspensiva ao recurso, a fim
de viabilizar a republicacdo do edital do art. 52, 81° da Lei n°
11.101/2005 e a reabertura da fase administrativa de verificacdo de
créditos.

Ao final, requer o provimento do recurso, nos termos seguintes:
“b) ao final, o conhecimento e integral provimento do presente Agravo
de Instrumento, para reformar a decisao recorrida, reconhecendo-se a
impossibilidade juridica de republicacdo do edital previsto no art. 52,
81°,daLein®11.101/2005 apos o encerramento da fase administrativa
de verificacdo dos créditos; c) por consequéncia, seja determinado o
regular prosseguimento do processo recuperacional a partir da fase em

gue se encontrava, preservando-se a sequéncia procedimental
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estabelecida pela Lei n® 11.101/2005, com a apresentacédo da relacéo

de credores prevista no art. 7°, 82° e a abertura do prazo para
eventual impugnacédo de crédito, nos termos dos arts. 8° e 9° da Lei n°
11.101/2005; d) subsidiariamente, caso néo seja esse o0 entendimento,
requer seja reconhecido que a retificacdo da relagdo nominal de
credores produz efeitos apenas em relagdo aos créditos efetivamente
incluidos ou alterados pela recuperanda, vedando-se a reabertura
integral da fase administrativa para todos os credores j& regularmente
submetidos ao procedimento de habilitagdo e divergéncia de créditos.”

Preparo regular(doc. ordem n°02/03-TJ).

Em 22/07/2026, os autos foram conclusos ao e. Des. Jair Varéo,
substituto legal durante o periodo em que esta relatora esteve
afastada, nos termos dos artigos 69, 86° e 81-B do RITIMG.

A deciséo acostada em doc. ordem n°1656, proferida pelo e.
Des. Jair Varao, deferiu pedido de antecipacao dos efeitos da tutela
recursal, nos seguintes termos:

Ante 0 exposto, presentes 0s requisitos do art. 995,
paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil,
DEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos da
tutela recursal para: a) SUSPENDER os efeitos da
decisdo agravada, no capitulo que recebeu a Relacao
de Credores Retificada apresentada pelo Grupo
Trebeschi e determinou a republicacdo do edital
previsto no art. 52, §1°, da Lei n° 11.101/2005; b)
SUSPENDER o0s efeitos do edital republicado,
inclusive o0s prazos dele decorrentes; c)
DETERMINAR o regular prosseguimento da
verificagdo administrativa de créditos, com a
apresentacdo, pelo Conselho de Administracdo
Judicial, da relagdo de credores prevista no art. 7°,
82°, da Lei n° 11.101/2005, no prazo legal,
considerando as habilitacbes e divergéncias
tempestivamente apresentadas no prazo
originalmente instaurado pelo primeiro edital, bem
como as informacgdes e documentos constantes dos
autos; d) RESSALVAR que eventuais incorrecoes
materiais na relacdo de credores originalmente
apresentada poderdo ser corrigidas pelo
administrador judicial em sua relagéo, e que eventuais
controvérsias sobre legitimidade, importancia,
sujeicdo ou classificacdo de créditos deverdo ser
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deduzidas pela via prépria da impugnacéo judicial
prevista no art. 8° da Lei n°® 11.101/2005, apés a
publicacdo da relacdo do administrador judicial.
Comunigque-se, com urgéncia, o Juizo de origem
acerca do teor desta decisdo, para imediato
cumprimento. Intime-se a parte agravada para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal,
nos termos do art. 1.019, inciso Il, do Cddigo de
Processo Civil. Apo6s, a d. Procuradoria-Geral de
Justica para manifestacdo. Por fim, remetam-se os
autos ai. Desa. Preventa.

Posteriormente, o Grupo Trebeschi atravessou a peticao
acostada em doc. ordem n°1668-TJ, pugnando pela reconsideracao da
deciséo que apreciou o pedido de concesséao de efeito excepcional ao
recurso. Argumenta, para tanto, que “a relacdo de credores
apresentada pelo devedor na forma do artigo 51, inciso Ill, da Lei n°
11.101/2005 nao forma o Quadro Geral de Credores, ndo define de
maneira definitiva a existéncia dos créditos, ndo fixa sua classificacédo
final e tampouco estabelece, em carater vinculante, sua sujeicédo ou
nao aos efeitos da Recuperacdao Judicial”. Aduz que o referido
documento possui natureza eminentemente informativa, destinando-se
apenas ao fornecer ao juizo, ao administrador judicial e a coletividade
de credores uma cenério inicial do passivo do devedor no momento do
ajuizamento da recuperacdao judicial. Arrazoa que: “Tanto € assim que
a propria Lei n®11.101/2005 institui procedimento especifico destinado

pY

justamente a verificagcdo dos créditos, atribuindo ao Administrador
Judicial a responsabilidade de analisar habilitacdes e divergéncias,
examinar os documentos apresentados pelos credores e elaborar a
relacdo prevista no artigo 7°, §2°, da Lei de Regéncia”. Reitera que a
efetiva formacao da relagéo de credores relevante para o procedimento
recuperacional ndo decorre da simples apresentacédo da lista prevista
no artigo 51, inciso Ill da Lei n°11.101/05, mas da atividade
desenvolvida pelo administrador judicial durante a fase administrativa
prevista no artigo 7° da legislacao recuperacional. Pondera que: “Foi

justamente dentro dessa l6gica que os Recuperandos apresentaram a
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Relacdo de Credores Retificada, ndo para substituir a atuacdo do

Administrador Judicial ou impor classificagfes definitivas aos créditos
relacionados, mas para submeter ao conhecimento do Juizo, do 6rgéo
técnico e da coletividade de credores informagdes posteriormente
identificadas e reputadas relevantes para a adequada formagao do
Quadro Geral de Credores”. Conclui que: “Trata-se de providéncia
substancialmente distinta da hipotese de repeticao de ato processual
alcancada pela preclusédo consumativa. Afinal, admitir que informagdes
supervenientes relevantes nao possam sequer ser levadas ao
conhecimento do Juizo e da Administracéo Judicial significaria atribuir
carater imutavel a um documento que, por expressa opc¢ao legislativa,
possui funcdo meramente informativa e esté sujeito ao controle dos
credores, da Administragcdo Judicial e do proprio Poder Judiciario’.
Esclarece que a legislacdo recuperacional e a jurisprudéncia do STJ
admitem a retificacdo do préprio quadro geral de credores inclusive,
em fases mais avancadas do processo recuperacional, quando
contatadas “inconsisténcias relacionadas a existéncia, classificagdo ou
valor dos créditos. Ndo se mostra razoavel, portanto, impedir a
consideracao de informacdes supervenientes em momento anterior a
prépria consolidacéo do quadro de credores, especialmente quando tal
providéncia visa assegurar maior aderéncia do procedimento a
realidade do passivo e ampliar a transparéncia perante a coletividade
de credores.” Acrescenta que a Lei n°11.101/05 nao proibe a
republicacéo do edital previsto no artigo 52, 8§ 1°, quando identificadas
alteracbes substanciais na composicdo do passivo capazes de
impactar diretamente a atuacdo dos credores e a formacéo do quadro
geral de credores. Destaca que a questao foi submetida ao Conselho
de Administracdo Judicial que, apds analisar as alteragcdes promovidas
na lista de credores, ndo se opds ao recebimento da relacéo retificada
e a republicacdo do edital, garantindo a transparéncia do

procedimento. Assegura que a republicacdo do edital previsto no artigo
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52, § 1° da Lei n°11.101/05 acarretou “verdadeira ruptura da marcha

administrativa em curso, criando cendrio de inseguranca e incerteza
guanto ao aproveitamento dos atos ja praticados e ao tratamento a ser
conferido as informagbes posteriormente incorporadas aos autos’.
Argumenta que a modificagdes realizadas resultaram na inclusao de
mais de 500(quinhentos) credores, além da revisdo de valores e da
atualizacdo da composicdo do passivo submetido a recuperacao
judicial. Destaca que: “Em vez de permitir que tais questdes sejam
examinadas de forma centralizada e técnica pelo Conselho de
Administracdo Judicial, a medida acaba por fragmentar discussfes que
poderiam ser solucionadas no ambito administrativo e sob a supervisao
do Juizo recuperacional. Adverte que centenas de credores poderéo
ser compelidos a se valer de habilitacdes retardatéarias, incidente de
impugnacéo de crédito e outras medidas processuais autbnomas para
resguardar direitos que poderiam ser examinados na fase
administrativa. Acrescenta que a manutencdo da decisdo produz
consequéncias econdmicas gravosas para os Recuperandos, para a
coletividade de credores e para o préprio sistema de administracdo da
Recuperacéo Judicial. Exemplifica que o custo potencial decorrente do
ajuizamento das impugnacdes e habilitacbes necesséarias para
adequacao da relacao de credores pode superar R$ 1.814.231,07(um
milh&o, oitocentos e quatorze mil, duzentos e trinta e um reais e sete
centavos), apenas em custas processuais, além dos riscos da
sucumbéncia processual. Complementa que: “Portanto, em vez de
permitir que as informagdes supervenientes sejam submetidas ao
exame técnico do Administrador Judicial, em procedimento ja
instaurado e adequado precisamente para essa finalidade, a
manutencao da medida liminar acaba por estimular a multiplicacéo de
milhares de atos processuais individuais, elevando custos, aumentando
riscos de sucumbéncia e sobrecarregando desnecessariamente a

estrutura do Poder Judiciario’. Discorre sobre a auséncia de prejuizo
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para a agravante considerando que eventual discussédo acerca da

alegada extraconcursalidade do crédito devera ser apreciado pelo
Conselho de Administracao Judicial na elaboragao da relagéo prevista
no artigo 7°, 82° da Lei n°® 11.101/2005 ou, caso remanesca
divergéncia, pela via propria da impugnacdo judicial de crédito prevista
no artigo 8° da mesma lei. Ao final, requer o reexame da tutela recursal
anteriormente deferida com fundamento no artigo 393, § 2° do
RITIMG.

E o relatorio.

Passo ao reexame da matéria, na forma disciplinada pelo artigo
393 do RITIMG e artigo 1021 do CPC, in verbis:

Art. 393. O agravo interno sera interposto para o
orgao colegiado competente para o julgamento do
recurso ou do processo de competéncia originaria
civeis. (Redacao dada pela Emenda Regimental n° 6,
de 2016) § 1° Na peticdo de agravo interno, o
recorrente  impugnard especificadamente  os
fundamentos da decisdo agravada. (Incluido pela
Emenda Regimental n° 6, de 2016) 101 § 2° O agravo
sera processado nos proprios autos e dirigido ao
relator, que, se ndo reconsiderar a decisao recorrida,
intimara o agravado para manifestar-se sobre o
recurso no prazo de 15 (quinze) dias, observado o
disposto no art. 382, Ill, deste regimento. (Incluido
pela Emenda Regimental n° 6, de 2016)

Art. 1.021. Contra decisdo proferida pelo relator
cabera agravo interno para o0 respectivo 06rgao
colegiado, observadas, quanto ao processamento, as
regras do regimento interno do tribunal.

§ 1° Na peticdo de agravo interno, o recorrente
impugnara especificadamente os fundamentos da
decisdo agravada.

§ 2° O agravo sera dirigido ao relator, que intimara o
agravado para manifestar-se sobre o recurso no prazo
de 15 (quinze) dias, ao final do qual, ndo havendo
retratacado, o relator leva-lo-a a julgamento pelo 6rgao
colegiado, com inclusdo em pauta.

§ 3° E vedado ao relator limitar-se a reproducdo dos
fundamentos da decisdo agravada para julgar
improcedente o agravo interno.

8§ 4° Quando o agravo interno for declarado
manifestamente inadmissivel ou improcedente em
votacdo unanime, o 6rgdo colegiado, em decisdo
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fundamentada, condenard o agravante a pagar ao
agravado multa fixada entre um e cinco por cento do
valor atualizado da causa.

§ 5° A interposicdo de qualquer outro recurso esta
condicionada ao depésito prévio do valor da multa
prevista no § 4°, a excegdo da Fazenda Publica e do
beneficiario de gratuidade da justica, que fardo o
pagamento ao final.

Inicialmente, ressalvo que a contra a decisdo proferida pela
decisao proferida pela MM. Juiza de origem que recebeu a relagéo de
credores retificada apresentada pelas recuperandas e determinou a
republicacéo do edital previsto no §1° do art. 52 da Lein®11.101/2005,
com reabertura do prazo para habilitacbes e divergéncias
administrativas foram interpostos os seguintes agravos de instrumento:
1.0000.26.206.569-1/014, interposto pelo Banco de Lage Landem
Brasil S/A, 1.0000.26.206.569-1/015, interposto pelo Banco ABC Brasil
S/A, 1.0000.26.206.569-1/016, interposto pelo Banco Bradesco S/A,
1.0000.26.206.569-1/017, interposto pelo Banco Rabobank
International Brasil S/A, 1.0000.26.206.569-1/018, interposto pelo
Banco Santander Brasil S/A, 1.0000.26.206.569-1/019, interposto pelo
Banco Safra S/A.

A decisdo proferida pelo e. Desembargador substituto que

examinou o pedido de concesséao de efeito excepcional aos agravos de

instrumento  foi objeto dos embargos de declaracéo

n°1.0000.26.206.569-1/020, n°1.0000.26.206.569-1/021,
n°1.0000.26.206.569-1/022, n°1.0000.26.206.569-1/023,
n°1.0000.26.206.569-1/024, n°1.0000.26.206.569-1/025,

n°1.0000.26.206.569-1/026, n°1.0000.26.206.569-1/027, que foram
acolhidos, sem efeitos infringentes, nos seguintes termos:

(...)

Portanto, acolho em parte os embargos de declaracéo
para suprir a omissao apontada, esclarecendo que o
administrador judicial dispde do prazo remanescente
de 04 dias corridos, contados da ciéncia desta
decisdo, para apresentar a relacdo de credores
prevista no art. 7°, 82° da Lei n°® 11.101/2005,
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considerando as habilitacdes e divergéncias
tempestivamente apresentadas no prazo
originalmente instaurado pelo primeiro edital, bem
como as informacdes e documentos constantes dos
autos, sem prejuizo da correcdo de incorrecdes
materiais pelo administrador judicial em sua relagéo e
da discussdo de controvérsias sobre legitimidade,
importancia ou classificacdo de créditos pela via
prépria da impugnacéo judicial prevista no art. 8° da
Lein®11.101/2005. Fica mantida, em todos os demais
termos, a decisdo embargada. Indefiro o pedido de
atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos de
declaracao, por auséncia dos requisitos do art. 1.026,
81°, do CPC. Comunigue-se, com urgéncia, o Juizo
de origem acerca do teor desta deciséo, para ciéncia
e cumprimento, especialmente no tocante ao prazo
ora esclarecido. Por fim, remetam-se os autos a |.
Des. Relatora preventa.

Os embargos de declaracgdo n°1.0000.26.206.569-1/028 foram
acolhidos, sem efeitos infringentes, nos seguintes termos:

Ante o exposto, ACOLHO PARCIALMENTE os
embargos, sem efeitos infringentes, exclusivamente
para esclarecer que: (i) os atos materiais e o0s
documentos produzidos em decorréncia do edital
republicado permanecem nos autos e poderdo ser
examinados pelo Conselho de Administragéo Judicial
como elementos informativos; (i) tais atos nao
produzem, por si sés, os efeitos processuais proprios
da reabertura do prazo previsto no art. 7°, 81°, da Lei
n°® 11.101/2005, nem asseguram tempestividade,
inclusdo ou classificacado automatica de créditos; e (iii)
permanece inalterado o prazo de 4 (quatro) dias
corridos fixado nos Embargos de Declaragdo n°
1.0000.26.206569-1/022, contado da ciéncia daquela
decisdo, sem nova contagem a partir deste
pronunciamento. Comunique-se, com urgéncia, o
Juizo de origem acerca do teor desta decisao, para
ciéncia e cumprimento. Por fim, remetam-se os autos
a i. Desembargadora Relatora preventa.

A decisdo que apreciou o pedido de concessdo de efeito

excepcional aos agravos de instrumento n°® 1.0000.26.206.569-1/014,

1.0000.26.206.569-1/015, 1.0000.26.206.569-1/0186,
1.0000.26.206.569-1/017, 1.0000.26.206.569-1/018,
1.0000.26.206.569-1/019 também foi questionada nos agravos internos
n°1.0000.26.206.569-1/030, 1.0000.26.206.569-1/031,
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1.0000.26.206.569-1/032, 1.0000.26.206.569-1/033,

1.0000.26.206.569-1/034, 1.0000.26.206.569-1/035,
1.0000.26.206.569-1/036, que aguardam o prazo para apresentacao

de contrarrazoes.
Foi interposto, ainda, o] agravo instrumento
n°1.0000.26.206.569-1/037, em que o Desembargador Jair Varao

julgou prejudicado por perda superveniente do objeto.

Pois bem.

Em 08/04/2026, o GRUPO TREBESCHI distribuiu pedido de
Recuperacdo Judicial perante o Juizo da 12 Vara Civel de
Araguari/MG, juntando relacdo de credores que totalizava passivo
concursal de R$637.085.299,47(seiscentos e trinta e sete milhdes
oitenta e cinco mil duzentos e noventa e nove reis e quarenta e sete
centavos).

O Juizo a quo deferiu o processamento da recuperacéo judicial,
ocasido na qual determinou a publicacdo do Edital previsto no art. 52,
81° da Lei n® 11.101/2005, iniciando a fase administrativa de
verificacdo de crédito por parte do Conselho de Administracéo Judicial.

Transcrevo:

Art. 52. Estando em termos a documentacédo exigida
no art. 51 desta Lei, o juiz deferird o processamento
da recuperacdo judicial e, no mesmo ato:

(..)

§ 1° O juiz ordenara a expedicdo de edital, para
publicac&o no 6rgéo oficial, que conteré:

| — o0 resumo do pedido do devedor e da decisdo que
defere o processamento da recuperacdo judicial;

Il — a relagdo nominal de credores, em que se
discrimine o valor atualizado e a classificacdo de cada
crédito;

Il — a adverténcia acerca dos prazos para habilitacdo
dos créditos, na forma do art. 7°, § 1°, desta Lei, e
para que os credores apresentem objecdo ao plano
de recuperacao judicial apresentado pelo devedor nos
termos do art. 55 desta Lei.
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Na recuperacdao judicial, o edital foi publicado em 04/05/2026,
com o encerramento do prazo para apresentacdo de habilitacdes e
divergéncias administrativas em 19/05/2026.

Em 20/06/2026, o Grupo Trebeschi apresentou nova relacdo de
credores, com alteracdes na classificacdo dos créditos e aumento do
passivo concurso concursal, que gira em torno de
R$1.097.207.208,69(um bilh&o noventa e sete milhdes duzentos e sete
mil duzentos e oito reais e sessenta e nove centavos), requerendo a
republicacéo do edital previsto no artigo 52, 81° da Lei n®11.101/05.

Do exame dos autos, observa-se que com a republicacdo do
edital, os credores poderdo apresentar junto ao Conselho de
Administracdo Judicial eventuais divergéncias quanto a relacao
apresentada pelos recuperandos.

Superada essa etapa e publicada a relacdo de credores a que
se refere o art. 7°, § 2° da Lei n® 11.101/2005, eventual irresignagéo
deverd ser veiculada por meio das impugnacdes judiciais, inaugurando-
se, entdo, a fase jurisdicional de verificacao dos créditos.

Nesse contexto, permanece integralmente assegurado o
exercicio do contraditorio e da ampla defesa em todas as fases do
procedimento de verificacdo dos créditos.

Além disso, consigne-se que o Conselho de Administracdo nao
se op0s ao recebimento da nova relacdo de credores, conforme
manifestacdo acostada em doc. ordem n°1485-TJ. Colaciono, por
oportuno:

(...)

10. Lado outro, cumpre asseverar que o edital relativo ao
§ 1°, do art. 52 da Lei 11.101/05 foi disponibilizado no
DJen em 30/04/2026. E, com a publicacdo do citado
edital iniciou-se o prazo de 15 (quinze) dias para que 0s
interessados apresentassem, de forma administrativa, a
Auxiliar do Juizo suas habilitagdes ou suas divergéncias
guanto aos créditos relacionados pelos Recuperandos,
consoante norma inserta no 8 1°, do art. 7°, do citado

diploma legal, prazo este que findou-se em 19/05/2026.
11. Vale ressaltar que o prazo para o Conselho de

Fl. 18/21



w Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
Tribunal de Justica

N° 1.0000.26.206569-1/029

Administracdo Judicial apresentar sua Relacdo de
Credores findar-se-a em 03/07/2026, em observancia ao
disposto no 82° do art. 7° da LRF. 12. Como sobredito,
0s Recuperandos apresentaram nova relagdo de
credores ao ID n° 10700736380, sendo que da andlise
do referido documento nota-se que houve expressivo
aumento do crédito sujeito aos efeitos do processo de
Recuperacdo Judicial, uma vez que 0 novo passivo
concursal atinge a monta de R$ 1.097.207.208,69 (um
bilh&o, noventa e sete milhdes, duzentos e sete mil,
duzentos e oito reais e sessenta e nove centavos), ou
seja, valor superior & 460 milh6es em relagéo ao passivo
indicado na exordial (R$ 637.085.299,47). 13. E com a
juntada da Relac&o de Credores Retificada, emc aso de
efetivo recebimento pelo Juizo Universal, este Conselho
de Administragdo Judicial entende que necesséria a
republicacéo do edital previsto no 81° do art. 52 da Lei
11.101/05, evitando-se eventual alegacdo de nulidade
por interessados, haja vista a incluséo de novos credores
no documento retificado, bem como a alteracdo de
valores atribuidos a credores anteriormente
relacionados. 14. Diante de tais alteracbes e nuancas,
cumpre observar que a republicacdo do edital previsto no
§ 1° do art. 52 da Lei 11.101/05 implica a reabertura do
prazo de 15 (quinze) dias para apresentacdo de
habilitacdes e divergéncias, na forma do § 1° do art. 7°
do mesmo diploma, repercutindo diretamente sobre o
termo final para apresentacdo da Relacdo de Credores
por este Conselho, previsto no § 2° do art. 7° e
atualmente fixado para 03/07/2026. 15. Com efeito, é
necessario destacar que os trabalhos de verificagédo
administrativa dos créditos encontram-se em fase
adiantada, de sorte que a reavaliagdo do passivo
concursal sob as novas premissas trazidas pelos
Recuperandos, a menos de 15 (quinze) dias do prazo
fatal, mostra-se incompativel com a acuidade exigida na
conferéncia dos créditos. 16. E impende asseverar, por
derradeiro, que caso recebida a Relacdo de Credores
pela D. Juiza, com a determinagdo de publicagdo do
Edital do art. 52 8§ 1°, da LRF com a nova relacéo de
credores, o0 Conselho de Administracéo ira proceder ao
envio de novas cartas aos credores listados no
documento de ID n° 10700736380, em atendimento ao
disposto no art. 22, inciso |, alinea “a” da Lei 11.101/05,
para que tomem conhecimento dos créditos que Ihes foram
atribuidos. 17. Assim, o Conselho de Administragédo
Judicial informa que ndo se opde ao recebimento da
Relacdo de Credores Retificada, apresentada ao ID n°
10700736380, bem como a republicacdo do edital
previsto no 81° art. 52 da Lei 11.101/05, com a
consequente reabertura dos prazos insertos no art. 7°,
do mesmo diploma.
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Por sua vez, discussdes sobre eventual extraconcursalidade ou

garantias fiduciarias poderéao ser dirimidas na via propria, na forma
assegurada pelo artigo 8° da Lei n°11.101/05.

Desse modo, em um juizo de cognicdo suméria, néo
vislumbro que a retificacdo da lista de credores implique em
prejuizo para as partes e para o procedimento de recuperacao
judicial, a luz do Principio da Preservacédo da Empresa.

Pelo exposto, em juizo de reapreciacdo, na forma disciplinada
pelo artigo 393, § 2° do RITIMG e artigo 1021, § 2° do CPC, reanaliso
a decisado proferida pelo e. Desembargador Substituto constante do
doc. ordem n°1656, e INDEFIRO o pedido de atribuicdo de efeito
suspensivo formulado pela COOPERATIVA DE CREDITO DO
TRIANGULO MINEIRO E SAO FRANCISCO LTDA. - SICOOB
ARACOOP paramanter naintegralidade a deciséo proferida pela
MMa. Juiza de primeiro grau, objeto do presente Agravo de

Instrumento, até ulterior manifestacdo da Turna Julgadora.

Traslade-se coépia da presente decisdo para os autos dos

agravos de instrumento n°1.0000.26.206.569-1/014,
1.0000.26.206.569-1/015, 1.0000.26.206.569-1/016,
1.0000.26.206.569-1/017, 1.0000.26.206.569-1/018,

1.0000.26.206.569-1/019, que versam sobre a mesma matéria e para

0Ss respectivos recursos de embargos de declaragéo

n°1.0000.26.206.569-1/020, n°1.0000.26.206.569-1/021,
n°1.0000.26.206.569-1/022, n°1.0000.26.206.569-1/023,
n°1.0000.26.206.569-1/024, n°1.0000.26.206.569-1/025,

n°1.0000.26.206.569-1/026, n°1.0000.26.206.569-1/027e agravos
internos  n°1.0000.26.206.569-1/030, 1.0000.26.206.569-1/031,
1.0000.26.206.569-1/032, 1.0000.26.206.569-1/033,
1.0000.26.206.569-1/034, 1.0000.26.206.569-1/035,
1.0000.26.206.569-1/036.
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Com vista as partes.

Encaminhe-se copia da presente decisédo ao Juizo de primeiro
grau.

Intime-se as partes nos moldes da Lei.

Apés, doutora Procuradoria Geral de Justica para manifestacao.

Ao final, venham os autos conclusos para julgamento.

Belo Horizonte, 06 de agosto de 2026.

DESA. LUZIA PEIXOTO
Relatora
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